Don Pedro Tesifon de Moctezuma, primer senor
de la villa de Monterrosano: 1631.

Juan SAEZ MEDINA

Durante el reinado de Felipe IV la venta de sefiorios fué un modo frecuente
de recaudar fondos para la Real Hacienda, acuciada por la guerra de Flandes.

Entre 1626 y 1639, el rey obtuvo en tres ocasiones el consentimiento de las
Cortes de Castilla para vender jurisdicciones de realengo que totalizaban 40.000
vasallos, cifra que mas tarde se incrementd'. En total, por estos afos, cambia-
ron su condicion realenga por la de sefiorio poco mas de 200.000 habitantes dis-
tribuidos en unos 300 pueblos?.

Por cédula de 15 de Mayo de 1630, el rey autorizaba al factor general Barto-
lomé Spinola, para que en su nombre vendiese 12.000 vasallos de cualquier villa,
lugar o aldea con el fin de ayudar a la provision de 600.000 escudos que se habia
encargado hacer para los estados de Flandes y Alemania.

En estas circunstancias comparece ante el secretario del rey, Juan de Otalo-
ra, Don Pedro Tesifén de Moctezuma, De la Cueva y Bocanegra, Primer Vizcon-
de de Ilucan, Primer Conde de Moctezuma de Tultengo, Sefior de la Provincia
de Tula en Nueva Espana, Caballero de Santiago, con el deseo de comprar el lu-
gar de La Peza, del Reino de Granada, jurisdiccion de la ciudad de Guadix. Era
un 6 de Noviembre de 1631:

“Sefior. El Conde de Moctezuma, Vizconde de llucdn, suplica a vues-
tra Majestad que del numero de los 12.000 vasallos que se han de ven-
der, se sirva Vuestra Majestad de mandar se le venda el lugar de La
peza, que es término y jurisdiccion de la ciudad de Guadix, el cual
dicho lugar tiene doscientos vecinos poco mds o menos y de término
y jurisdiccion poco mds de una legua, y lo pone desde luego en el pre-
cio mayor... y con todo lo que le pertenece y pueda pertenecerle, y
que de ello se le despachen los titulos y recaudos necesarios y que se
llame la villa de Monterrosano de La Peza y asi se nombre y asiente
en los libros reales y del Reino; que en ello recibird merced.-
El Conde de Moctezuma.

| DOMINGUEZ ORTIZ: ““El Antiguo Régimen: Los Reyes Catolicos y los Austrias™. (En Historia
de Espana dirigida por M. Artola). Alianza Editorial, S.A. Madrid 1988.

De este mismo autor, sobre la venta de seforios en el reinado de Felipe IV, ver, **Andalucia en
el Imperio Espafol, siglos XVI-XVII"™, en ‘‘Aproximacion a la Historia de Andalucia™’.

2 GENTIL DA SILVA, J.: “Espagne. Développement économique, subsistance, Declin". (Ci-
tado por D. Ortiz en Instituciones y sociedad... pag. 95.
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La primera reaccion de los vecinos de La Peza ante el propésito de la Coro-
na tenia de realizar la venta del lugar, fue de ““Grave Odio”’. Segun el rey y su
Consejo esta actitud de los vecinos obedecia al hecho de que siendo un lugar muy
préximo a Sierra Nevada, los delincuentes, foragidos y facinerosos se amparaban
en la localidad, y por esta razon, no habian querido que hubiera justicia proxi-
ma, sino continuar gobernados por la de Guadix que estaba a mas de tres leguas
de distancia.

Esta razén, y otras mas frecuentes, como la violacion de las ordenanzas del
monte, ocasiond continuos roces con la justicia del Corregidor de Guadix. Mas,
por esta segunda razon, se comprende que los vecinos pobladores de La Peza de-
searan conseguir su propia jurisdiccion, pero, seguramente, su estado de pobreza
se lo impidid, al no poder tantearse de acuerdo con la gracia que el rey Felipe
IV concedi6 a los lugares de realengo en venta. Segiin la cédula de 15 de Mayo
de 1630, previa notificacion oficial, se concedia a estos lugares sesenta dias para
alcanzar su propia jurisdiccion, depositando en la Real Hacienda, una cantidad
de maravedis igual a la pagada por el comprador particular. De haber podido,
La Peza hubiera quedado exenta de la jurisdiccién de Guadix, y al Conde de Moc-
tezuma, libre de la obligaciéon de hacer la compra, la Real Hacienda le hubiese
devuelto el dinero que habia depositado.

No se conocen explicitamente los motivos que alentaron al Conde a hacer
la operacién de compra del lugar de La Peza. Razones econémicas y de prestigio
parece ser que fueron los mdviles mas frecuentes en la ‘venta tardia de sefiorios"
durante el reinado de Felipe IV. Pero al tratarse de sefiorios solamente de juris-
diccidn, y no solariegos, es improbable que el mévil econdmico predominase des-
proporcionadamente sobre otros. Dominguez Ortiz?, se inclina por el prestigio
como razén principal que movié a bastantes nobles a comprar sefiorios de juris-
diccién, sobre todo, en las proximidades de Madrid, cerca de la Corte, que fue
el espacio donde més sefiorios se concentraron por estos afios. En este caso, Don
Pedro Tesifén de Moctezuma, sobrado de prestigio por su origen, y por sus titu-
los, no se entiende que buscase mas gloria a su apellido con la adjudicacién del
sefiorio de La Peza. Biznieto del Emperador de los aztecas, el mas alto represen-
tante de la Casa de Moctezuma, habia pasado a ser, por ironias del destino, de
sucesor del *“‘Jefe de Hombres’’, a Sefior de una recéndita villa del Reino de Gra-
nada, con poco mas de doscientos vecinos. No estdn las cosas mucho mas claras
por lo que respecta a los motivos econémicos que le indujeron a comprar la villa
que, en lo sucesivo tendria que llamarse, Monterrosano de La Peza. Claras, no
llegaron a estar nunca, y se termina sospechando que Don Pedro Tesifén se aven-
turé en la adquisicion del sefiorio, mal aconsejado, por no decir engafiado.

Hacia poco mas de cincuenta aios que los 130 nuevos pobladores de La peza
habian comprado al rey Felipe 11 las propiedades de los moriscos alzados. El Be-
neficiado Melchor de San Martin, en nombre de los vecinos, habia compuesto

} DOMINGUEZ ORTIZ: ““Ventas v Execciones de lugares durante el Reinado de Felipe 1V,
(En ““Instituciones y Sociedad en la Espana de los Austrias’’ (Ariel, Barcelona 1985).



DON PEDRO TESIFON DE MOCTEZUMA... 55

las haciendas del campo que en La peza habian sido de los moriscos expulsados.
El precio de la venta, 1.500 ducados de censo perpetuo cada ao. Segun la escri-
tura de venta de 30 de Abril de 1580, a excepcion de los molinos de pan y aceite,
nada quedo6 sin vender: Casas, tierras, hazas, vifias, huertas, olivares y arbole-
das, “‘y toda la demds hacienda que en dicho lugar y su término pertenece y pue-
da pertenecer a su Majestad... ya en particular como de los que (los vecinos) dis-
frutaron en mancomiin en todo su término”’. De la interpretacion juridica de es-
tos términos, dependera en el futuro la estabilidad econémica del sefiorio de los
Moctezuma en La Peza. Pues cuando el rey, por su merced de 9 de Diciembre
del 1637, conceda al Conde la parte de monte realengo que la Corona decia tener
en el término, los vecinos sacardn a relucir machaconamente el Apeo, en el que
estaban comprendidos todos los montes, poniendo pleito al sefior de la villa ante
la Junta de Poblacién de la Real Chancilleria de Granada, porque el Conde con
“siniestra relacién’’ que habia hecho al rey, mantenia que los montes eran de rea-
lengo. Una posicion tan intolerable para los vecinos, les llevo a levantarse en ar-
mas, ‘‘en forma de motin y asonada’’ contra las casas del Conde. Porque, para
los lapezanos, el Conde de Moctezuma seria a regafiadientes su nuevo sefior, pero
nunca podria ostentar la posesion del monte, porque en La Peza todos los mon-
tes eran del comiin de sus vecinos, y no de realengo. Segun ésto, el rey sélo pudo
vender al Conde lo que poseia en la villa, su jurisdiccién, y s6lo ésta:

“y se le vende -al Conde- con sus vasallos que al presente hay y tiene
y con los demds que hubiere y se acrecentaren en €l y su término, y
con la jurisdiccion civil y criminal, alta, baja, mero mixto imperio,
sefiorio y vasallaje, penas de cdmara y de sangre, calumnias, mostren-
cos y escribanias si fueran anejas a la dicha jurisdiccion y con las de-
mds rentas y jurisdicciones, sefiorio y vasallaje y jurisdiccion de di-
cho’lugar anejas y pertenecientes de cualquier manera desde la hoja
del monte hasta la piedra del rio y desde la piedra del rio hasta la hoja
del monte... con las facultades, calidades, privilegios y exenciones con
que su majestad el rey nuestro sefior vendio al Duque de Lerma las
once villas de vehetria en Campos. Y con las demds que el rey nuestro
sefior ha sido servido conceder por su real cédula de 15 de Enero de
1625,

Se trataba de una jurisdiccion limitada por el tribunal de apelacion de la Real
Chancilleria de Granada, y en tltima instancia por la propia justicia dei rey. Bajo
tan brillante formulario, mas hueco que real, se encubria una jurisdiccion poco
mds o menos similar a la del Corregidor de Guadix. Al conde se le daba facultad
de nombrar alcaldes y otros ministros de su justicia, asi como poner ‘‘horca, pi-
cota, cuchillo, cepo, cércel, y demas insignias de su jurisdiccion’. En la venta
no se comprendian en principio las tercias y alcabalas, impuestos que pertenecian
a la Corona, asi como cualesquiera minas de oro, plata, otros metales, 1esoros
y salinas que hubiera en el término o que pudieran descubrirse en el futuro.
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El 4 de Diciembre de 1631, el rey otorgd en Madrid carta de comisién a Mi-
guel de Arrellano, para que diese en su nombre posesion al Conde de Moctezuma
de la villa de Monterrosano de La Peza, previa averiguacion de las lindes y amo-
jonamiento del término, y de los vecinos y moradores estantes y habitantes del
lugar y su término, “‘no dejando de nombrar cada uno de por si y dejar de poner
ninguno, aunque sea eclesidstico, pechero, rico, pobre, viuda, menores, huérfa-
nos, so pena de que por cada uno de los que dejaren de poner paguen cincuenta
mil maravedis mds’’. Es decir, cincuenta mil maravedis mas de los 18.030 mara-
vedis que el Conde se obligd a pagar por cada vasallo, o lo que es igual, 7.250
ducados por cada legua legal del término, lo uno y lo otro a eleccion del rey, o
del Consejo de Hacienda. El pago se haria efectivo en reales de plata doble, sin
alteracion, aunque el precio del trueque fuese excesivo “‘como contrato que de-
pende de dicha moneda de plata, y no en otra mds baja, puestos en la corte a
su costa y riesgo’’. El pago se deberia realizar en dos plazos iguales, el primero
a los tres afos contados desde la fecha de la escritura, el segundo al afio siguiente.

Para el pago de la villa de Monterrosano de La Peza, el rey di6 facultad al
Conde de Moctezuma, por el Consejo de Indias, para vender mil ducados de ren-
ta en indios perpetuos de Nueva Espaiia, y si el valor de la villa importase mas,
se le descontase de los 3.000 pesos de minas que Moctezuma tenia de renta en
la Casa Real de Méjico. Lo que sobrase de los 3.000 pesos, después de efectuar
el pago de la villa, el rey dispuso que se le concediese al Conde en las tercias, alca-
balas y censos que la Corona tenia en el sefiorio de Monterrosano, extremo que
seguramente no llegoé a darse, pues Don Pedro Tesifon fallecié en Madrid el afio
1639, sin terminar de pagar su villa. En 1664, su hijo y sucesor Don Diego Luis
de Moctezuma descubrid con sorpresa que el sefiorio estaba todavia sin terminar
de pagar, y lo que era peor, que su situacién econémica era ruinosa para salir
de tan grave apuro, cuando el presidente del Consejo de Hacienda le intimo a
pagar el resto o abandonar la villa*.

El nuevo nombre que el Conde antepuso a La Peza, -MONTERROSANO-,
insinuaba de alguna forma su objetivo, no soélo la posesion de la justicia y gober-
nacion del lugar, sino ademas, y sobre todo, de su monte, verdadero y casi unico
recurso de los habitantes de La Peza durante siglos. Enclavado en la vertiente norte
de Sierra Nevada, entre ella y Sierra Arana, el término de La Peza tiene en gene-
ral un suelo pobre para el cultivo con escaso fondo y subsuelo rocoso. Las partes
altas son casi exclusivamente rocas, y las partes mas llanas se encuentran por los
bordes mas altos del antiguo lago de la fosa de Guadix, en las playas del mismo,
donde se quedaron los acarreos menos fecundos, pues los productos mas finos
y solubles fueron transportados al fondo de la cuenca. Las condiciones naturales
de la mayor parte de la superficie del término, por su altura sobre el nivel del
mar, orientacion, cantidad de lluvias y nieves caidas anualmente, asi como por
lo accidentado del terreno, poco apto para mantener nucleos de poblacion dise-

4 Leg. 780. Indiferente General del Archivo de las Indias. 1665. Citado por Dominguez Ortiz,
en ‘“Ventas y Exenciones de lugares”, pag. 95.
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minada, dieron lugar al desarrollo espontaneo de bosques de encinas, quejigos
y robles. Estos bosques habian sido desde tiempo inmemorial quieta y pacifica-
mente del comun de los vecinos, conservados e incrementados por ellos a lo largo
de los siglos. De su aprovechamiento, no s6lo se beneficiaban los ganados, sobre
todo, el de cerda, también los seres humanos, en tiempos de extrema necesidad,
sobrevivian gracias al consumo de la bellota. En los bosques producian carbon
que luego vendian por otros lugares de la comarca, y hacian cortes de lena para
construir sus viviendas y aperos de labranza. El rey, por su merced de 9 de Di-
ciembre de 1637 concedié al Conde y a sus herederos, por via de gracia y dona-
cién irrevocable la parte de monte que, segun la Corona le correspondia en el tér-
mino. Pero, ;Eran de realengo alguna parte de los montes de La Peza? El Supre-
mo Consejo de Castilla en el pleito que duré casi nueve anos entre el Concejo
de la villa, y la parte del Conde de Moctezuma, dié, -como se vera a continua-
cién-, una sentencia favorable a los vecinos pobladores de La Peza, pero de una
enorme ambigiiedad en lo que toca al tema de la propiedad comunal. David E.
Vassberg®, en su estudio sobre la propiedad de la tierra en Castilla, durante el
siglo X VI, ha tratado el estado de ambigiiedad de la propiedad municipal. Segun
este autor la distincion entre tierras baldias y tierras concejiles era muy vaga. Los
municipios utilizaban frecuentemente los baldios como si fueran propiedad mu-
nicipal. En cuanto al origen juridico del patrimonio de las municipalidades, parte
de é1 habia sido obtenido por concesiones de la Corona y de los sefiores feudales,
pero el origen de la propiedad de muchos municipios era desconocido, de ahi que
muchas poblaciones basaran la propiedad de su patrimonio en la ““posesion de
tiempo inmemorial’’. Este fue el caso de la reivindicacion del monte de La Peza
por sus vecinos, como ‘‘publico y concejil”’, contra la parte del conde que apo-
yandose en su titulo obtenido por merced real, consideraba que la parte que el
rey le otorgd, aproximadamente la tercera parte del monte del término, era de
realengo.

El Concejo, Justicia y Regimiento de La Peza, impugné dicha merced ante
la Junta de Poblacién de la Real Chancilleria de Granada, y luego, ante el Supre-
mo Consejo de Castilla. Pero, no les basto con emprender la via judicial contra
Don Pedro Tesifén y sus herederos, que los ‘‘alcaldes pedaneses’’ nombrados por
el mismo Conde, se levantaron contra su sefior. Asi figura en la querella criminal
presentada por Francisco de la Bastilla, procurador de los Moctezuma el 7 de Mayo
de 1638. En ella denuncia entre otras cosas, las cortas clandestinas del monte,
y la obcecacion descarada de los vecinos que publicaban y juraban que dicha mer-
ced no debia de tener efecto ni la consentirian

‘Y para esto, los dichos reos habian hecho ligas y juntas en casas par-

ticulares, v de noche y a hora extraordinaria, ...y habian ido a casa
de su parte, y entrando todos en ella con atrevimiento y osadia, oca-

S VASSBERG. David E.: “Tierra y Sociedad en Castilla’". (CRITICA. Barcelona, 1986).
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sionando que hubiera un gran rompimiento como lo habian procura-
do para matar en él a su parte, el cual con mucha compostura habia
sosegado con destreza este ruido y alboroto y hasta ahora se estaba
sin castigo”’.

Para el Concejo, Justicia y Regimiento de La Peza, ademas del argumento
de su posesion inmemorial del monte, ‘‘quieta y pacifica’’ durante siglos, pesaba
mucho mas todavia el Apeo de moriscos, por el que habiéndose vendido a los
nuevos pobladores los bienes confiscados, se habian comprendido en dicha venta
los montes y arboledas. En menos de un siglo, los vecinos pobladores habian in-
crementado su patrimonio, porque en ello les iba la supervivencia, y privandoles
de los montes era cosa cierta que la villa se despoblaria.

La parte del conde, negaba que el apeo justificase la posesion de una tierra
que era de realengo, y de la cual poseian titulo. Muerto Don Pedro Tesifon, con-
tinuod el litigio su esposa, Dofia Jeronima Poérrez del Castillo, en nombre de sus
menores hijos Teresa y Diego Luis de Moctezuma, hasta que por sentencia del
Supremo Consejo de Castilla de 13 de Abril de 1646 se declard el uso y aprove-
chamiento del monte, que no la propiedad, del comun de los vecinos:

“QUE LOS DICHOS CONDES DON DIEGO Y DONA TERESA... NO
PUEDAN VENDER NI PROHIBIR A LOS DICHOS POBLADORES QUE
AHORA SON Y EN ADELANTE FUEREN EN LA DICHA VILLA EL USO
Y APROVECHAMIENTO DE PODER PASTAR CON SUS GANADOS LA
HIERBA Y BELLOTA DEL DICHO MONTE, DE CORTAR Y SACAR DE
EL LA LENA VERDE DE QUE HUBIERE NECESIDAD PARA LOS APE-
ROS DE SUS LABRANZAS, FABRICAS Y REPAROS DE SUS CASOS Y DE
SUS FAMILIAS, SIN POR ELLO INCURRIR NI LLEVARLES PENA ALGU-
NA, GUARDANDO LOS DICHOS VECINOS POBLADORES EN EL USO DE
LOS DICHOS APROVECHAMIENTOS LAS LEYES DEL REINO Y ORDE-
NANZAS QUE SOBRE ELLO HABLAN..."”.

La sentencia no planteaba el tema de la jurisdiccion del monte, que, como
la totalidad del término era sefiorio de los Moctezuma. Tampoco ponia en discu-
sion la propiedad de aquella parte de realengo concedida al Conde Don Pedro
Tesiféon, por merced real, y de la que tuvieron titulo sus herederos, hasta que en
1792 lo vendieron al Conde de Selva Florida en 115.200 reales de vellon, inclu-
yendo en la venta la casa palacio, derruido, y un huerto con parrales. Don Pedro
Osorio Moctezuma, ultimo de esta casa que tuvo propiedades en La Peza, estaba
en Indias.

Parece que la situacion econémica del Conde y sus herederos no fué nunca
buena, pues entre el pago de la villa a que estaba obligado y que parece no termi-
noé de realizar en vida, y luego, el largo pleito que el Concejo de La Peza mantu-
vo, por sus derechos sobre el monte, llevé a que los Moctezuma viviesen precaria-
mente, y asi, en una Consulta del Consejo de Indias de 20 de julio de 1665, se
dice que en 1664, la villa de Monterrosano estaba aun sin pagar, extremo desco-
nocido por el sucedor del Conde, su hijo Don Diego Luis, al que intimo el presi-
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dente del Consejo de Hacienda, con la orden de liquidar el resto que debia o aban-
donar la villa. Por esta cuestion se descubrié que el heredero del sefiorio estaba
sin un maravedi, y con mucha necesidad que le obligaba a vivir fuera de la Corte,
y que no tenia otro sitio al que ir. Esta aseveracion la confirmo el Consejo de
Hacienda, pues, “‘0 por las dificultosas cobranzas de lo que en indias se le situo,
o por la injuria de los tiempos, siempre lo han pasado los poseedores de esta casa
con mucha necesidad, y es al presente de calidad que se suelen pasar pocas sema-
nas en que la Condesa, (Dofa Jerénima del Castillo) no acuda a pedir en la Cd-
mara se le pague lo atrasado o se le de algin socorro para su sustento... y cada
dia viene a ser mayor esta necesidad’™.

GENEALOGIA DE LA CASA DE MOCTEZUMA; ARMAS QUE COMPUSO
EL CONDE DON PEDRO TESIFON Y QUE MANDO EN SU TESTAMENTO
LLEVASEN SUS SUCESORES.

1

El EMPERADOR MOCTEZUMA, rey de Méjico, cas6 con su sobrina car-
nal, (hija de su hermano) MARIA MIAQUACHICHIL, y tuvieron por hijo a Don
PEDRO MOCTEZUMA, Seiior de la Provincia de Tula, principe heredero que
no llegé a reinar. Casé éste con Dofia CATALINA EXUCHIL, y tuvieron por
hijo a Don DIEGO LUIS DE MOCTEZUMA, sefior de Tula en Méjico, que-casod
con Doifia FRANCISCA DE LA CUEVA, (hija de Don Juan De la Cueva, y de
Doiia Isabel Valenzuela), y tuvieron por hijo a DON PEDRO TESIFON DE MOC-
TEZUMA Y DE LA CUEVA, Primer Vizconde Ilucan, Primer Conde de Mocte-
zuma de Tultengo, por merced de Felipe IV, Primer Sefior de La Peza en Espaia,
llamada también villa de Monterrosano de La Peza, caballero de Santiago. Caso
con Dofia JERONIMA DEL CASTILLO PORREZ Y PORTUGAL, y tuvieron
por hijos a Dofia TERESA MOCTEZUMA, que pleite6 el nombre de La Peza
y Don DIEGO MOCTEZUMA que también pleited, y en su nombre su madre,
por ser menor. Este fué I Conde de Moctezuma de Tultengo, Vizconde de Ilu-
cén, Sefior de Tula en Méjico, y Sefior de La Peza. Casé con Doiia LUISA DE
LOAISA Y MESIA, y tuvieron por hija a Dona JERONIMA DE MOCTEZU-
MA Y LOAISA, I1I Condesa de Moctezuma, Vizcondesa de Ilucan, y Senora de
La Peza. Casé con Don JOSE SARMIENTO DE VALLADARES Y MEIRA,
Caballero de Santiago, del Consejo de las Ordenes Militares, sefior de Atrico, VI-
RREY DE MEJICO, Presidente del Consejo Supremo de Indias. Tuvieron dos
hijas, Dofta FAUSTA y Doita MELCHORA, que fueron sucesivamente conde-
sas de Moctezuma, y murieron sin sucesion, pasando esta casa, a su parienta Do-
fia Teresa Nieto de Silva y Moctezuma, segunda Marquesa de Tenebron.

11
En el lecho de muerte, tres dias antes de su fallecimiento ocurrido en Madrid

6 (Nota 4).
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el 10 de Noviembre de 1639, Don Pedro Tesifén de Moctezuma modifico el testa-
mento cerrado que otorgé en Madrid el dia 4 del mismo mes y afo, determinando
un nuevo lugar para su sepultura y ordenando las armas que deberian traer sus
sucesores en el titulo de Moctezuma*

“Traigan por armas dos cuarteles, y se pongan en uno un aguila real que
se abate sobre un tigre. Y encima de este cuartel se ponga una corona azul con
unas ligaduras carmesies que eran las que traia el sefior Emperador Moctezuma
al tiempo que los espanioles entraron en aquellos reinos de Méjico, y fueron estas
armas las que los espanoles hallaron en las puertas de sus palacios y en sus bande-
ras reales. Y en el otro cuartel han de poner las que el seior Emperador Carlos
V, dio al Principe Pedro de Moctezuma, mi abuelo, que son un dguila negra en
campo de oro coronada, y un hielmo cerrado y una mano en el que de ella sale
un letrero que dide “ET IN DOMINO CONFIDERIT", y en los pechos del dguila
dos bandas rojas, y en cada una una rosa, y en las mismas rosas unas letras, en
la primera una K, y en las otras dos rosas una F y una J, que significan, Carlos,
Felipe y Juana que florecian en aquel tiempo, y Ave Maria por orlas en este cuar-
tel y dos grifos que sostengan estas armas, y estas armas que dio el sefior Empera-
dor Carlos V han de estar a la mano derecha, y las otras han de estar a la mano
izquierda, y sobre ambas armas se ponga un coronel partido en la conformidad
que yo lo tengo puesto en un cuartel que sabe el marqués de Villamayor, mi
sobrino”’,

EL CONDE Y LA PEZA: SU ULTIMA VOLUNTAD.

Vino a La Peza en los primeros dias de Octubre de 1632, cuando su recién
comprada villa de Monterrosano se disponia a celebrar las fiestas patronales de
la Virgen del Rosario. Como todos los afios se hicieron *‘fiestas de procesién, co-
medias y danzas’’, y jcomo no!, se corrieron los toros. Fué su primer percance,
su primer disgusto en La Peza. Habia comprendido muy pronto la forma de ser
de sus vasallos, y que los juegos de toros les arrastraban hasta perder la cabeza.
Como sabia la voluntad contraria con que le habian recibido, quiso ganarselos
desde el primer momento, disponiendo un lugar comodo y amplio para correr
las reses bravas aquel afio. Junto a la plaza de la villa existia un solar poco decen-
te, con una cruz enmedio que llamaban “‘la Iglesia nueva’’, porque como pudo
comprobarse después, estaba destinado a la continuacién del templo parroquial,
que aun estaba sin terminar. Era lugar sagrado, se lo avisaron recordandole que
los perseguidos de la justicia se acogian en aquel sitio, y nadie podia tocarles. Los
mas viejos se acordaban que aquel solar habia sido consagrado como tal por el
Obispo Vozmediano. Y el cura Tomas Moreno en nombre del Provisor del Obis-
pado amenazé con la Excomunion si la corrida se llevaba a efecto en aquel sitio.
El Conde y su circulo mas préximo hicieron caso omiso, -*‘los toros se han de
correr, -decian- jQué importa que nos excomulguen, que ellos nos absolveran!-"’.
Metieron piquetas y garfios, y levantaron los cimientos ya construidos, y sacaron
tumbas, y quitaron la cruz de su sitio. Cuando el pueblo vié aquello, tuvo miedo



DON PEDRO TESIFON DE MOCTEZUMA. 61

del Conde, y sobre todo de que se hubiera quitado la cruz... Pero, los toros se
corrieron, y como todo lo sucedido era mal presagio, durante el espectaculo hubo
peleas y cuchilladas, y lo que es peor, hubo “efusion de sangre’’ de hombres y
animales sobre el solar sagrado, como si de un viejo templo azteca se tratara, y
la Iglesia qued6 violada aquel dia, y, el Conde y todos los demas promotores de
aquella desgracia excomulgados y puestos en la tablilla, después de matar cande-
las, como es de rigor en estos casos. El obispo Araoz no se anduvo por las ramas,
y el Conde con todo su pesar pidio la absolucion, las aguas tenian que volver a
su sitio. La absolucién llegé de Guadix, pero con dos condiciones. El Cura de
La Peza, Tomas Moreno se las leyo en su casa-palacio: La primera, “*hacer cau-
cion juratoria del derecho, prometiendo obediencia a los preceptos de la Santa
Madre Iglesia”. a lo cual respondié Don Pedro Tesifon, -*7NO SE PIDIO MAS
A ARRIO!" “*Y ya, la segunda condicién, ni quiso oirla, que se mandaba depo-
sitar en las arcas del Provisor 50.000 maravedis, para que la penitencia fuese mas
perfecta”, iél que todavia no habia terminado de pagar su villa!, y, “‘se salio de
la sala en que estaba y a toda prisa se subid la escalera arriba diciendo, — **;Sean
testigos que no lo oigo!"’—. Apelé el Conde al tribunal metropolitano de Grana-
da, y no le dieron la razon, y en esto se queda el pleito con la Santa Iglesia de
Guadix, al tiempo que Moctezuma estaba empefiado en apelar al Papa.

Pero quiso morir como buen hijo de la Iglesia, que seguramente lo fué. En
su testamento, dejo dispuesto un legado de 500 ducados en moneda de vellon pa-
ra el hospicio de los clérigos regulares en la Corte, para descargo de su concien-
cia. Y de los tres hijos que tuvo, declarados, uno de ellos, hijo natural, fue Jesui-
ta, el padre Diego Luis, ‘‘que presume y tengo por cierto que ha de permanecer
en la dicha religion”’. Un hijo de San Ignacio, ‘sangre de Moctezuma.

En el espiritu de San Francisco debié morir el Conde un frié dia de Noviem-
bre de 1638, en “‘las casas de su morada’’ de la villa de Madrid, seis dias después
de haber otorgado testamento cerrado, ‘‘In nomine Dei. Amén’’. Pero no fue de-
finitivo, pues quiso Don Pedro cambiar el lugar de su sepultura a ultima hora,
““pero en su buen juicio y entendimiento natural, creyendo como cree en el miste-
rio de la Santisima Trinidad... y en todo aquello que tiene y cree la Santisima
Madre Iglesia Romana quiero que se guarde y cumpla lo siguiente’’:

““Quiere y manda que luego como fallezca su cuerpo sea llevado a la villa
de Villamayor con el acompafiamiento que pareciere a sus testamentarios y sea
depositado en la Iglesia Parroquial de aquella villa advocacion de Nuestra Seriora
de la Concepcion en el altar Mayor de ella, al lado de la Epistola, cuyo patronato
es del sefior marqués de Villamayor, mi sobrino... y en la dicha Iglesia se haga
un nicho y se ponga un dosel con mis armas y una tumba con su balconcillo de
negro y oro... entre tanto que el vizconde Pedro Luis Diego Manuel de Moctezu-
ma hijo sucesor de mi casa y mayorazgo hace una capilla y entierro en la mi villa
de Monterrosano de La Peza..., y haga el dicho entierro muy suntuoso, pues es
cosa de lustre para la casa y para todos los sucesores, y habiéndose hecho el dicho
entierro se trasladen a él mis huesos... con la pompa y el lustre que merece tan
noble familia como la nuestra es”’.
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FUENTES DOCUMENTALES

A.- Arbol Genealégico de la Casa de Moctezuma.

B.- Memoria del Conde de Moctezuma al Rey, solicitando la compra de La Peza.

C.- Escritura de Venta de La Villa de Monterrosano de La Peza.

D.- Carta de Comision a Miguel de Arellano, para que de al Conde de Moctezuma
posesion de la villa de Monterrosano.

EL TRASLADO ORIGINAL DE ESTOS DOCUMENTOS SE ENCUENTRA EN EL AR-
CHIVO GENERAL DE SIMANCAS:

- Seccién: Mercedes y Privilegios, ventas y Confirmaciones.

- Legajo: 316.

E.- Ejecutoria de la Sentencia dictada en el pleito sostenido entre la villa de La Peza
y el Conde de Moctez uma. En el Archivo General de Simancas. Seccién: *‘Camara de
Castilla, Registro General del Sello’. Legajo correspondiente a Agosto de 1652.

F.- Relacion Cronoldgica de autos acreditativos por documentos que obran en un ex-
pediente, sobre cumplimiento del testamento del Conde Don Pedro Tesifén de Moctezu-
ma, en: Archivo de la Real Chancilleria de Granada. Sala 3.*. Legajo 369, Expediente 14.

G.- Pleito sin clasificar, afio 1632. Archivo Diocesano de Guadix: ““El fiscal Eclesis-
tico de Guadix contra el Prioste de la Cofradia de Nuestra Sefiora del Rosario y contra
los alcaldes ordinarios y otras justicias y personas de La Peza sobre haber corrido toros
en sitio y lugar sagrado que estd en la dicha villa, que llaman la Iglesia nueva.



